PROTOKOL Nr 3
z posiedzenia komisji weryfikacyjnej
w dniu 22 lipca 2025 .

W dniu 22 lipca 2025 r. 0 godz. 14, w Sali Rycerskiej, w Urzedzie Migjskim w Olawie, odbyto si¢
posiedzenie Komisji weryfikacyjnej powolanej Zarzadzeniem Burmistrza Miasta Olawa Nr 77/0050/2025
z dnia 30 czerwca 2025 roku, w sktadzie:

Dariusz Witkowski — przewodniczacy Komisji,
Monika Kownacka -zastgpca przewodniczacego,
Renata Dubowik — sprawozdawca,
Joanna Kruk - Greziak,
Bartosz Gawlas,
Krzysztof Mazurek
Na posiedzeniu komisji weryfikacyjnej nieobecna byla Anna Sielewicz oraz Jacek Zydlo. Pozostali
czlonkowie Komisji weryfikacyjnej byli obecni i podpisali liste obecnogci.
Spotkanie otworzyl przewodniczacy komisji weryfikacyjnej — Dariusz Witkowski.
Porzadek obrad komisji:
1. Przyjecie protokotu z pierwszego i drugiego posiedzenia komisji weryfikacyjnej,
2. Przedstawienie projektéw z opiniami wydziatéw merytorycznych,
3. Przyjgcie Listy Projektow Spetniajacych i Niespetiajacych Kryteria.

et LD

Po zapoznaniu si¢ czlonkéw komisji z protokofem z pierwszego i drugiego posiedzenia, jednomyslnie
w glosowaniu: 6 gloséw — za, 0 przeciwko, 0 wstrzymujacych sig, przyjgto protokdt z pierwszego
i drugiego posiedzenia.
Dariusz Witkowski poinformowal czlonkéw komisji, iz wydziaty merytoryczne wyrazily swoja opinie na
karcie oceny merytorycznej pod wzgledem mozliwosci realizacji projektu.
Wskazal, ze autorom projektéw niespetniajacych kryteriow merytorycznych przystuguje odwolanie
W terminie 5 dni od dnia opublikowania Listy Projektéw Niespelniajacych Kryteria do Burmistrza Miasta
Ofawa. Zgodnie z przyjeta Uchwata Rady Miejskiej Burmistrz oddala lub uwzglednia odwolanie. Projekty
znajdujgce si¢ na Ostatecznej LiScie Projektéw Spelniajacych Kryteria poddawane sg glosowaniu w formie
elektronicznej. O wyborze projektéw decyduja mieszkancy w drodze glosowania, ktére trwa 14 dni.

Renata Dubowik odczytata zebranym czionkom Komisji, opinie i uwagi do projektow, przygotowane
przez wydzialy merytoryczne:
L. ,Montaz o$wietlenia ulicznego przy ulicy Szyszkowej na osiedlu Nowy Otok, w Olawie”
- komérka merytoryczna:

1. Wydzial Rozwoju Gospodarczego, Inwestycji i Zamoéwien Publicznych

- ocena wydzialu merytorycznego — negatywna

Uzasadnienie oceny:

*  realizacja projektu miedci si¢ w katalogu zadan wlasnych gminy,

*  projekt jest zgodny z przepisami prawa,

*  jest og6lnodostgpny, realizuje zasady Uniwersalnego Projektowania,

* nieprawidlowo oszacowano okres realizacji projektu,

* nieprawidlowo oszacowano koszty projektu w zakresie kosztow opracowania dokumentacji
projektowej (dokumentacja projektowa i kosztorysowa stanowi podstawg do okre$lenia zakresu:
rozmieszezenia, ilosci i typéw stupéw, opraw w oparciu o otrzymane uzgodnienia, zgody
i uwarunkowania terenu),

* nieprawidiowo oszacowano koszty wykonania o$wietlenia,

*  projekt nie uwzglednia kosztéw nadzoréw — archeologicznego oraz inwestorskiego.

Komisja weryfikacyjna zapoznala si¢ i uznala, ze projekt nie spenit wymogow merytorycznych
I w glosowaniu uzyskal negatywna ocen¢ merytoryczng: za — 6 glosow, przeciw — 0 glosow,
wstrzymujacych si¢ — 0 glosow.

Projekt zostat umieszczony na Liscie Projektow Niespetniajgcych Kryteria.

Przewodniczgcy wskazal, ze opiniowany projekt przez wydzial merytoryczny uzyskal ocene negatywna,
jednak wydziat uznal wykonanie zadania za zasadne. Projekt wymaga korekty w zakresie zalozen
kosztowych oraz czasu jego realizacji.

Autor projektu zgodnie z § 8 Uchwaly Nr XLII1/259/21 Rady Miejskiej w Olawie z dnia 30 listopada 2021r.
W sprawie okreslenia zasad i trybu przeprowadzenia konsultacji spotecznych budzetu obywatelskiego
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z mieszkaficami Gminy Miasto Otawa moze zlozy¢ odwolanie od decyzji Komisji Weryfikacyjnej i odnies¢
sie do uzasadnienia decyzji o przyczynach zakwalifikowania projektu jako Niespelniajacego Kryteriow.

2. ,,Przystanek Polanka”
- komérka merytoryczna:
1. Wydzial Rozwoju Gospodarczego, Inwestycji i Zamowien Publicznych
- ocena wydzialu merytorycznego - negatywna
Uzasadnienie oceny:

« realizacja projektu miesci si¢ w katalogu zadan wiasnych gminy,

«  projekt jest zgodny z przepisami prawa,

«  jest ogdlnodostepny, realizuje zasady Uniwersalnego Projektowania,

* nieprawidlowo oszacowano koszty projektu: zgodnie z wyliczeniami wydzialu merytorycznego
wedtug obowigzujacych cen koszt ostateczny projektu wyniesie 557 000 co przekracza wysokosé
srodkéw finansowych bedacych w dyspozycji budzetu obywatelskiego — zgodne z § 5 us. 1 pkt d)
Uchwaly Nr XLII1/259/21 Rady Miejskiej w Otawie z dnia 30 listopada 2021r. w sprawie okreslenia
zasad i trybu przeprowadzenia konsultacji spolecznych budzetu obywatelskiego z mieszkancami
Gminy Miasto Otawa w ramach budzetu obywatelskiego nie moga by¢ realizowane projekty,
ktérych szacunkowy koszt realizacji przekracza maksymalna kwote okreslong dla budzetu
obywatelskiego

* nieprawidlowo oszacowano okres realizacji projektu.

Komisja weryfikacyjna zapoznala si¢ i uznala, Ze projekt nie spelnil wymogow merytorycznych
i w glosowaniu uzyskal negatywna ocen¢ merytoryczna: za — 6 glosow, przeciw — 0 glosow,
wstrzymujacych sig — 0 glosow.

Projekt zostat umieszczony na Liscie Projektow Niespehiajacych Kryteria.

Przewodniczacy wskazal, ze opiniowany projekt przez wydzial merytoryczny uzyskat oceng negatywna,
jednak wydziat uznat wykonanie zadania za zasadne pod warunkiem zmiany okresu realizacji i wykonania
tylko czesci projektu.

Autor projektu zgodnie z § 8 Uchwaty Nr XLII1/259/21 Rady Miejskiej w Otawie z dnia 30 listopada 2021r.
w sprawie okreslenia zasad i trybu przeprowadzenia konsultacji spotecznych budzetu obywatelskiego
z mieszkancami Gminy Miasto Olawa moze ztozy¢ odwolanie od decyzji Komisji Weryfikacyjnej i odnies¢
sie do uzasadnienia decyzji o przyczynach zakwalifikowania projektu jako Niespetniajacego Kryteriow.

3. ,,Nasadzenie krzewow lub drzew niskopiennych w pasie zieleni pomig¢dzy ulica Serdeczng 1-7, a
parkingiem przy ul. Zacisznej 28-32”
komorka merytoryczna:
1. Wydzial Gospodarki Komunalnej Mieszkaniowej i Ochrony Srodowiska,
2. Zarzad Drog Miejskich i Zieleni w Olawie
- ocena wydziatu merytorycznego - negatywna
Uzasadnienie oceny:

* realizacja projektu miesci si¢ w katalogu zadafi wlasnych gminy,

*  projekt jest zgodny z przepisami prawa,

« prawidlowo oszacowano okres realizacji,

+  projekt jest ogdlnodostepny, realizuje zasady Uniwersalnego Projektowania,

» nieprawidlowo oszacowano koszty projektu
(nie uwzgledniono prac komplementarnych typu drenaze nawadniajace, worki, palikowanie, tasmy.
ziemia urodzajna, kora, agrowtéknina),

« aby pas zieleni spetniat funkcje izolatora hatasu i spalin, krzewy nalezaloby posadzi¢ ggsto w kilku
rzedach, w ten sposéb stwarzajac barierg ochronng (75 szt. krzew6w nie spelni tej funkcji w pasie
rozdzielajacym jezdnie)

« 7 uwagi na infrastruktur¢ podziemng nie jest mozliwe posadzenie drzew nawet niskopiennych
poniewaz istnieje ryzyko ingerencji w sieci podziemne

« drzewa lub krzewy moga niszczy¢ infrastrukture drogowa z uwagi na matg odlegtos¢ od drogi, zbyt
waski pas zieleni na wigksze nasadzenia,

Komisja weryfikacyjna zapoznala si¢ i uznata, Ze projekt nie spelnit wymogéw merytorycznych
i w glosowaniu uzyskal negatywna ocen¢ merytoryczna: za — 6 glosoéw, przeciw — 0 glosow,
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wstrzymujacych sig — 0 glosow.
Projekt zostal umieszczony na Liscie Projektow Niespelniajacych Kryteria.

4. Pumptrack- tor rowerowy- dokumentacja projektowa - ul. Rybacka, Olawa”
komorka merytoryczna:

1. Wydzial Gospodarki Komunalnej Mieszkaniowej i Ochrony Srodowiska,

2. Wydzial Rozwoju Gospodarezego, Inwestycji i Zaméwien Publicznych

- ocena wydziatu merytorycznego - negatywna
Uzasadnienie oceny:

* realizacja projektu miesci si¢ w katalogu zadan wlasnych gminy,

* projekt jest zgodny z przepisami prawa,

* prawidlowo oszacowano okres realizacji,

*  projekt jest ogolnodostepny, realizuje zasady Uniwersalnego Projektowania,

* projekt przewiduje wytacznie wykonanie dokumentacji projektowej: zgodnie z par.7 ust. 4 lit. i)
Uchwaly Nr XLIII/259/21 Rady Miejskiej w Olawie z dnia 30 listopada 2021r. sprawie okrelenia
zasad 1 trybu przeprowadzenia konsultacji spolecznych budzetu obywatelskiego
z mieszkaficami gminy Miasto Ofawa, projekt nie moze zakladaé wykonania wytgcznie
dokumentacji projektowej

* w 2023r. wydana zostala decyzja o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego polegajaca na
budowie pumptrack, na terenie przynaleznym do Szkoty Podstawowej nr 6 w Olawie: zgodnie
z §.7 ust. 4 lit. h) Uchwaly Nr XLIII/259/21 Rady Miejskiej w Otawie z dnia 30 listopada 2021r.
sprawie okreslenia zasad i trybu przeprowadzenia konsultacji spotecznych budzetu obywatelskiego z
mieszkancami gminy Miasto Olawa, projekt nie moze kolidowaé z obowigzujacymi w miescie
planami, oraz inwestycjami dla ktorych jest opracowana dokumentacja projektowa

Komisja weryfikacyjna zapoznata si¢ i uznala, ze projekt nie spetnil wymogdéw merytorycznych
i w glosowaniu uzyskal negatywng ocen¢ merytoryczna: za — 6 glosow, przeciw — 0 glosow,
wstrzymujacych si¢ — 0 glosow.

Projekt zostat umieszczony na Lidcie Projektow Niespehiajacych Kryteria.

S.,,Remont jezdni od nr 95 (Lipowa) do ul. Siedleckiej (przy moscie na rzece Olawa). Dlugosé ok. 30
m”
komorka merytoryczna:
1. Wydzial Rozwoju Gospodarczego, Inwestycji i Zamowien Publicznych,
2. Zarzad Drog Miejskich i Zieleni
- ocena wydzialu merytorycznego — negatywna

¢ realizacja projektu miesci si¢ w katalogu zadan wlasnych gminy,

*  projekt jest ogélnodostepny, realizuje zasady Uniwersalnego Projektowania,

* projekt nie spetnia wymogu nie naruszania praw oséb trzecich § 5 ust. 1, pkt. a) Uchwaty Nr
XLI1/259/21 Rady Miejskiej w Otawie z dnia 30 listopada 202 1r. w sprawie okreslenia zasad i trybu
przeprowadzenia konsultacji spolecznych budzetu obywatelskiego z mieszkaficami gminy Miasto
Ofawa, poniewaz dotyczy nieruchomosci nie nalezacych w catosci do Gminy Miasto Olawa,

* nie ma wydzielonego geodezyjnie pasa drogowego (wskazany obszar oznaczony jest jako droga
dojazdowa lub inna): projekt nie moze by¢ kwalifikowany jako remont drogi gdyz formalnie droga
nie istnieje,

* podejmowanie dzialaii zwigzanych z budowa drogi uniemozliwi wykonanie zadania (urzadzenie
sifowni ,,Aktywny senior,”) ktére zostalo juz zaplanowane do wykonania i koliduje z docelowym
zagospodarowaniem dziatki,

* nieprawidlowo oszacowano koszty projektu (brak podanych kosztéw dokumentacji projektowe;
i kosztorysowej),

* nieprawidlowo oszacowano okres realizacji projektu.

Komisja weryfikacyjna zapoznala si¢ i uznala, ze projekt nie spetit wymogéw merytorycznych
i w glosowaniu uzyskal negatywng ocen¢ merytoryczna: za — 6 glosow, przeciw — 0 glosow,
wstrzymujacych si¢ — 0 glosow.

Projekt zostat umieszczony na Liscie Projektéw Niespehiajacych Kryteria.

Przewodniczacy wskazal, ze opiniowany projekt przez wydzial merytoryczny uzyskat oceng negatywna,
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jednak wydzial zasugerowal, ze jezdnia moze powstaé na zasadzie utwardzenia i wyréwnania powierzchni
gruntu. Komisja weryfikacyjna zwrdci si¢ z wnioskiem do Burmistrza i rekomenduje wykonanie zadania.

6. ,,Projekt utwardzenia pobocza pod ruch pieszy na ulicy Zacisznej i Szmaragdowej”
komorka merytoryczna:

1. Wydzial Rozwoju Gospodarczego, Inwestycji i Zamowien Publicznych

- ocena wydziatu merytorycznego - negatywna
Uzasadnienie oceny:

* projekt miesci si¢ w katalogu zadan wiasnych gminy,

* projekt jest zgodny z przepisami prawa,

«  projekt jest ogdlnodostepny, realizuje zasady Uniwersalnego Projektowania,

» projekt nie spelnia wymogu nie naruszania praw osob trzecich § 5 ust. 1, pkt. a) Uchwaly Nr
XLIII/259/21 Rady Miejskiej w Otawie z dnia 30 listopada 202 1r. w sprawie okreslenia zasad i trybu
przeprowadzenia konsultacji spolecznych budzetu obywatelskiego z mieszkaicami gminy Miasto
Otawa, dziatka nr 1 AM-30 i nr 1 AM-50 (ul. Zaciszna) nie stanowi wilasnosci Gminy Miasto Olawa
— wiascicielem jest Powiat Otawski, ponadto wykonanie utwardzonego pobocza przy granicy
z dzialka nr 2 AM-50 moze wymaga¢ zajecia terendw przyleglych, ktore stanowig wiasnos¢ osoby
prywatnej,

* nieprawidlowo oszacowano koszty projektu (ul. Zaciszna krzyzuje si¢ z linig kolejowa relacji
Wroctaw-Opole, wykonanie poszerzenia pobocza wiaze si¢ z opracowaniem dokumentacji
i wykonaniem modyfikacji systemu przejazdowego, czego nie ujgto w projekcie)

* nieprawidlowo oszacowano okres realizacji projektu,

* na czeéei ul. Szmaragdowej w zwigzku z budowa dworca PKP Otawa-Zachodnia planowana jest
budowa chodnika umozliwiajacego dojscie do dworca, zgodnie z § 7 ust. 4 lit. h) Uchwaty Nr
XLII/259/21 Rady Miejskiej w Ofawie z dnia 30 listopada 202 1r. sprawie okreslenia zasad i trybu
przeprowadzenia konsultacji spotecznych budzetu obywatelskiego z mieszkaficami gminy Miasto
Otawa, projekt nie moze kolidowaé z obowiagzujagcymi w miescie planami, oraz inwestycjami dla
ktorych jest opracowana dokumentacja projektowa.

Komisja weryfikacyjna zapoznala si¢ i uznala, ze projekt nie speinil wymogdéw merytorycznych
i w glosowaniu uzyskal negatywna oceng merytoryczna: za — 6 gloséw, przeciw — 0 glosow,
wstrzymujacych sie — 0 glosow.

Projekt zostal umieszczony na Liscie Projektow Niespelniajacych Kryteria.

7. ,,Sila Zdrowia- lokalne warsztaty sportowe”
komorka merytoryczna:
1. Wydzial Spraw Spolecznych i Przedsiebiorczosci
- ocena wydziatu merytorycznego - pozytywna
Uzasadnienie oceny:
» realizacja projektu miesci si¢ w katalogu zadan wiasnych gminy,
» projekt jest zgodny z przepisami prawa,
» prawidlowo oszacowano okres realizacji,
+ prawidlowo oszacowano koszty projektu,
*  projekt jest ogolnodostepny,
* nie koliduje z obowigzujagcymi w Miescie planami i programami

Bartosz Gawlas odniost si¢ do zlozonego projektu, iz nie jest przekonany co do finansowania sprz¢tu
z uwagi na to, ze nie jest to sprzet jednorazowy a po skonczonych warsztatach moze zosta¢ wykorzystany na
potrzeby prowadzenia dziatalnosci gospodarcze;j.

Przewodniczacy poinformowal, ze autor projektu ztozyt oswiadczenie, w ktorym oéwiadezyt Ze sprzet, ktory
bedzie wykorzystany podczas przeprowadzonych warsztatow bedzie przechowywany w Olawskim Centrum
Kultury Fizycznej do dalszego uzytku na rzecz olawskiego sportu.

Komisja weryfikacyjna zapoznala si¢ 1 uznala, ze projekt nie spelit wymogéw merytorycznych
i w glosowaniu uzyskal negatywna ocen¢ merytoryczng: za — 6 glosoéw, przeciw — 0 glosow,
wstrzymujacych si¢ — 0 glosow.

Projekt zostal umieszczony na Liscie Projektow Niespetniajacych Kryteria.
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8. ,Rozbudowa monitoringu wizyjnego na cmentarzach — ul. Zwierzyniecka i ul. Ofiar Katynia”
komorka merytoryczna:
1. Straz Miejska,
2. Wydzial Rozwoju Gospodarczego, Inwestycji i Zamoéwien Publieznych.
- ocena wydzialu merytorycznego - negatywna
Uzasadnienie oceny:
*  realizacja projektu miesci si¢ w katalogu zadan whasnych gminy,
* projekt jest zgodny z przepisami prawa,
* prawidlowo oszacowano okres realizacji,
*  projekt jest og6lnodostepny, realizuje zasady Uniwersalnego Projektowania,
¢ zlokalizowany na nieruchomosciach stanowiacych mienie Miasta,
* nie wykazano niezbgdnosci rozbudowy monitoringu wizyjnego o kamery na cmentarzach (samo
przywotlanie celu, nie wypetnia wymogu niezbednosci),
nie podano warunkéw dopuszczalnodci przetwarzania danych osobowych (potencjalne drobne
kradzieze wigzanek cmentarnych nie stanowia uzasadnienia potrzeby wprowadzania $rodka
inwazyjnego (monitoringu wizyjnego) w prywatno$é oséb przebywajacych na terenie nekropolii,
W 2024 i w 2025r. Straz Miejska w Olawie oraz Policja nie odnotowata zgloszen od podmiotu praw
w zakresie wystgpowania zagrozen dla ich bezpieczenstwa na terenie nekropolii,
nie podano informacji o $rodkach techniczno-organizacyjnych, ktére wprowadzil lub planuje
wprowadzi¢ obecny zarzadzajacy terenami na potrzeby m.in. ochrony mienia,
*  brak okreslenia roli obecnego zarzadzajacego terenami w procesie przetwarzania danych,
*  brak analizy pod katem liczby, umieszczenia oraz rodzaju kamer (brak projektu rozmieszczenia
kamer, analizy pod katem podlgczenia/ integracji kamer do systemu SM Otfawa,
* brak infrastruktury technicznej w tym zasilania i internetu $wiatlowodowego niezbednych do
realizacji zadania — doprowadzenie tych mediéw, zmieni koszty realizacji projektu
* nieprawidlowo oszacowano koszty projektu (koszty podane w projekcie nie uwzgledniaja analiz
i projektow wskazanych powyzej)
*  projekt nie uwzglednia statych kosztéw zarzadzania monitoringiem i utrzymania w tym Kkosztow
dostawcey sieci do kamer
* geste zadrzewienia ogranicza zasieg kamer co znaczaco przekroczy kwote przeznaczong na
wykonanie projektu.

Komisja weryfikacyjna zapoznata si¢ i uznala, ze projekt nie spelil wymogdw merytorycznych
i w glosowaniu uzyskal negatywna ocen¢ merytoryczna: za — 5 glosdw, przeciwko — 0 glosow,
wstrzymujacych si¢ — 0 glosow, wylgczony -1 glos.

Projekt zostat umieszczony na Liscie Projektow Niespetniajacych Kryteria.

9.,0!Czytomat” - ksigzkomat przy Bibliotece Miejskiej w Olawie — wygodny dostep do ksigzek 24/7”
komorka merytoryczna:
1. Powiatowa i Miejska Publiczna Biblioteka w Olawie
- ocena wydziatu merytorycznego - negatywna
Uzasadnienie oceny:
* realizacja projektu miesci si¢ w katalogu zadan wlasnych gminy,
*  projekt jest zgodny z przepisami prawa,
* jest ogdlnodostepny,
* nieprawidlowo oszacowano okres realizacji projektu,
* nieprawidlowo oszacowano koszty projektu (nie uwzgledniono kosztéw obstugi urzadzenia, nie
uwzgledniono producenta ksigzkomatu w zwigzku z czym brak mozliwosci weryfikacji kosztow)
¢ oszacowano rezerweg techniczng i wsparcie przez rok, natomiast koszty energii elektrycznej i koszty
eksploatacji przez dwa lata, co zmienia koszty ogdlne i nie ma mozliwosci oszacowania kosztow
rocznych
* teren przy Powiatowej i Miejskiej Bibliotece Publicznej w Olawie, Rynek 1 znajduje si¢ w strefie
»A” Scistej ochrony konserwatorskiej -projekt nie zawiera zgody na lokalizacje ksiazkomatu.

Komisja weryfikacyjna zapoznala si¢ i uznala, ze projekt nie spenit wymogéw merytorycznych

i w glosowaniu uzyskat negatywng oceng merytoryczng: za — 4 glosy, przeciw — 0 gloséw, wstrzymujacych
sig¢ — 1 glos, wylaczony -1 glos.

Projekt zostat umieszczony na Liscie Projektow Niespelniajacych Kryteria.
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10. ,,Park kieszonkowy ,,Kwitnacej Wisni” przy ul. Zeromskiego”

komorka merytoryczna:
1. Wydzial Gospodarki Komunalnej Mieszkaniowej i Ochrony Srodowiska,
2. Wydzial Rozwoju Gospodarczego, Inwestycji i Zamo6wien Publicznych

- ocena wydzialu merytorycznego - negatywna

Uzasadnienie oceny:

realizacja projektu miesci si¢ w katalogu zadan wlasnych gminy,

projekt jest zgodny z przepisami prawa,

jest zlokalizowany na nieruchomosciach stanowigcych mienic Miasta,

zagospodarowanie terenu pod wykonanie projektu wiaze si¢ z dokonaniem znacznej ilosci wycinek
z uwagi na zielen wysoka (wycinki drzew zwigzane sg z uzyskaniem stosownych pozwolen, ktore
wydaje Starostwo Powiatowego w Olawie), co znacznie wydluzy czas realizacji projektu

projekt nie jest ogélnodostepny brak jest ciaggu pieszego umozliwiajacego bezpieczne dojscie -
zgodne z § 5 us. 1 pkt ¢) Uchwaly Nr XLII1/259/21 Rady Miejskiej w Otawie z dnia 30 listopada
2021r. w sprawie okreslenia zasad i trybu przeprowadzenia konsultacji spolecznych budzetu
obywatelskiego z mieszkaticami Gminy Miasto Olawa w ramach budzetu obywatelskiego nie moga
byé realizowane projekty nie spelniajace kryterium ogélnodostepnosci

nieprawidtowo oszacowano koszty projektu koszt wykonania inwestycji — 570 000,00 zt koszty
projektu przekraczaja $rodki finansowe bedace w dyspozycji budzetu obywatelskiego — zgodne
z § 5 us. 1 pkt d) Uchwaty Nr XLIII/259/21 Rady Miejskiej w Otawie z dnia 30 listopada 2021r.
w sprawie okredlenia zasad i trybu przeprowadzenia konsultacji spolecznych budzetu
obywatelskiego z mieszkancami Gminy Miasto Olawa w ramach budzetu obywatelskiego nic moga
byé realizowane projekty, ktorych szacunkowy koszt realizacji przekracza maksymalng kwote
okreslona dla budzetu obywatelskiego

koszty prac przygotowawczych i uporzadkowania terenu nic obejmujg kosztow wycinek drzew,
karczowania, usuwania pni, wywozu karpin, galezi, humusowania, niwelacji terenu,

na czesei dziatki realizowane jest zadanie dot. budowy $ciezki pieszo-rowerowej od ul. Zeromskiego
do skrzyzowania ulic Rybackiej i Siedleckie;j,

projekt nie uwzglednia kosztéw nadzoréw oraz opracowania dokumentacji powykonawczej, nie
uwzgledniono kosztéw zakupu lamp

nieprawidlowo oszacowano okres realizacji projekt nie uwzglednia czasu prowadzenia badan
archeologicznych i nadzoru archeologicznego

Komisja weryfikacyjna zapoznata si¢ i uznala, Ze projekt nie spelnil wymogéw merytorycznych
i w glosowaniu uzyskal negatywna oceng merytoryczna: za — 5 glosow, przeciw — 0 glosow,
wstrzymujacych si¢ — 0 glosow, wylaczony -1 glos.

Projekt zostal umieszczony na Liscie Projektow Niespehniajacych Kryteria.

11. ,,Sucho i bezpiecznie — modernizacja (odwodnienie) placu zabaw NIVEA w Nowym Otoku”
komarka merytoryczna:

1. Wydzial Rozwoju Gospodarczego, Inwestycji i Zamowien Publicznych,

2. Zarzad Drog Miejskich i Zieleni w Olawie
- ocena wydziatu merytorycznego - negatywna

Uzasadnienie oceny:

projekt miesci si¢ w katalogu zadan wiasnych gminy,

projekt jest zgodny z przepisami prawa,

prawidiowo oszacowano koszty projektu,

projekt jest ogdlnodostepny, realizuje zasady Uniwersalnego Projektowania,

odwodnienie placu zabaw zostalo juz wykonane poprzez zrobienie saczkéw podlaczonych do rowu,
ponadto plac zabaw posiada nawierzchnig przepuszczalng — warstwa piasku

brak jest mozliwosci naprawy urzadzen zabawowych z uwagi na to, ze sa to urzadzenia autorskie:
brak czesci zamiennych do urzadzen znajdujacych sie na placu zabaw

nieprawidtowo oszacowano okres realizacji projektu,

wymagane jest pozwolenie wodnoprawne, konserwatorskie, uzyskanie tych pozwolen znacznie
wydluzy czas realizacji projektu

Komisja weryfikacyjna zapoznala si¢ i uznala, Ze projekt nie spelnil wymogéw merytorycznych
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i w glosowaniu uzyskal negatywng ocen¢ merytoryczng: za — 5 glosow, przeciw — 0 glosow,
wstrzymujacych sig — 0 glosow, wylaczony -1 glos.
Projekt zostal umieszczony na Liscie Projektow Niespehiajacych Kryteria.

W zwiazku z powstatymi watpliwosciami podczas oceniania zfozonego projektu dotyczacymi m.in. umowy
okreslajacej zasady dokonywania przegladéw technicznych placu zabaw Nivea w Nowym Otoku, Joanna
Kruk-Greziak wystgpita z prosbg o skierowanie zapytania w tej kwestii do Burmistrza Miasta Olawa.
Komisja weryfikacyjna podjeta decyzje, ze zwréci sie z wnioskiem do Burmistrza Miasta Otawa o udzielenie
informacji w powyzszej sprawie.

12. ,Plac zabaw dla kazdego — doposazenie placu przy ul. Nowy Gérnik i Galczynskiego”
komorka merytoryczna:

1. Wydzial Rozwoju Gospodarczego, Inwestycji i Zaméwien Publicznych,

2. Wydzial Gospodarki Komunalnej Mieszkaniowej i Ochrony Srodowiska

- ocena wydziatu merytorycznego - negatywna
Uzasadnienie oceny:

¢ realizacja projektu miesci si¢ w katalogu zadan wlasnych gminy,

*  projekt jest ogdlnodostepny, realizuje zasady Uniwersalnego Projektowania,

= jest zlokalizowany na nieruchomosciach stanowiacych mienie Miasta,

*  projekt jest niezgodny z przepisami prawa: tereny przy ul. Nowy Gornik oraz ul. Galezynskiego pod
wzgledem lokalizacyjnym nie spehniajg obecnych norm prawnych wzgledem sytuowania placéw
zabaw — zgodnie z § 40 ust. 3 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury w sprawie warunkow
technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie (Dz. U. z 2019r. Poz.. 1065)
odleglos¢ placéw zabaw dla dzieci, boisk dla dzieci i miodziezy oraz miejsc rekreacyjnych od linii
rozgraniczajacych ulicg, od okien pomieszczen przeznaczonych na pobyt ludzi oraz miejsc
gromadzenia odpadéw powinna wynosi¢ co najmniej 10 m, przy zachowaniu wymogéw § 19 ust. 1

* nieprawidiowo oszacowano okres realizacji projektu (nie wzigto pod uwage czasu przeznaczonego
na sporzgdzenie dokumentacji projektu/ uzgodnienia, przetargu/ wykonawstwa)

* brak wlasciwego oszacowania kosztow projektu: nie przewidziano kosztéw i czasu niezbednego
do wykonania dokumentacji projektowej, nie przewidziano kosztéw prac i nadzoru
archeologicznego

Komisja weryfikacyjna zapoznala si¢ i uznala, iz projekt nie spehil wymogéw merytorycznych
i w glosowaniu uzyskal negatywna ocen¢ merytoryczna: za — S glosow, przeciw — 0 glosow,

wstrzymujacych si¢ — 0 glosow, wylaczony — 1 glos.

Projekt zostal umieszczony na Liscie Projektéw Niespetiajacych Kryteria.

W zwiazku z powstatymi watpliwosciami podczas oceniania zlozonego projektu dotyczacymi m.in.
niezgodnosci projektu z przepisami prawa komisja weryfikacyjna podjgta decyzje, 7ze zwréci sie
z wnioskiem do Burmistrza Miasta Otawa o udzielenie informacji w powyzszej sprawie.

Przewodniczacy podsumowat glosowanie czlonkéw komisji weryfikacyjnej nad powyzszymi projektami.
W wyniku glosowania:
® 1 projekt uzyskal pozytywna oceng merytoryczna i zostal umieszczony na Liécie Projektéw
Spetniajacych Kryteria,
® 11 projektow uzyskato negatywng oceng merytoryczng i zostato umieszczonych na Liscie Projektow
Niespehiajacych Kryteria.

Komisja weryfikacyjna, ktorej zadaniem byta ocena zgloszonych projektéw pod wzgledem

merytorycznym, zaakceptowala zestawienie Projektéw Spelniajacych Kryteria i Niespetiajacych Kryteria
(z podaniem uzasadnienia), ktére podawane sg do publicznej wiadomosci.

Na zakonczenie spotkania ustalono termin kolejnych obrad tj. 5 sierpnia 2025r. o godz. 14:00.

Przewodniczacy podzigkowal zebranym za prace oraz udzial w posiedzeniu komisji weryfikacyjne;j.

Spotkanie zakonczylo si¢ o godzinie 15.10.
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Podpisy:
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